
武昌首义学院
院监评〔2025〕28号


关于2024-2025学年第二学期教学档案材料

专项检查结果的通报
各教学单位：
根据《关于开展2024-2025学年第二学期教学档案材料专项检查工作的通知》（院监评〔2025〕25号），学校于11月对各教学单位2024-2025学年第二学期全部课程考核档案材料进行专项检查。现将检查结果通报如下：

一、总体情况

本次检查内容包括理论、理论含实验（上机、实践）、独立设课实验（上机、实践）、实习、实训、课程设计等课程考核资料，2025届毕业论文（设计）归档材料（学生资料、专业材料及学院材料）。本次检查共计抽查课程考核档案383份，2025届毕业论文（设计）190份、毕业论文（设计）专业材料43份。检查结果显示，绝大部分教师课程考核材料归档规范，绝大部分毕业论文（设计）指导教师认真履行职责、毕业论文（设计）指导和管理环节规范有序。

二、课程考核档案检查结果

本次检查共计抽查课程考核档案383份，其中，理论类课程（包括“理论”“理论含实验”“理论含上机”“理论含实践”）共342份，实践类课程（包括“独立设课实验”“课程设计”“上机”“实践”“实训”“实习”）共41份，抽查考核材料类型占比情况如表1：

表1 课程考核档案抽查类型情况
	类型
	总计
	理论
	理论含实验
	理论含上机
	独立设课实验
	课程设计
	实验
	实践
	实训
	实习

	份数
	383
	167
	158
	17
	12
	6
	1
	5
	15
	2

	占比%
	100
	43.60
	41.25
	4.44
	3.13
	1.57
	0.26
	1.31
	3.92
	0.52


各项教学档案材料总体规范，其中，理论类课程“合格”等级280份（占比81.9%）、“基本合格”等级59门次（占比17.3%）、不合格3份（占比0.9%）；实践类课程“合格”等级33份（占比80.5%）、“基本合格”等级7门次（占比17.1%）、不合格1份（占比2.4%）。

各教学单位课程考核档案抽查等级评定情况具体见表2、表3：

表2 各教学单位理论类课程考核档案抽查等级评定情况

	教学单位
	总计

（份）
	合格
	基本合格
	不合格

	
	
	份数
	占比%
	份数
	占比%
	份数
	占比%

	信息科学与工程学院
	63
	38
	60.3
	25
	39.7
	0
	0

	机电与自动化学院
	34
	24
	70.6
	10
	29.4
	0
	0

	城市建设学院
	31
	21
	67.7
	10
	32.3
	0
	0

	外国语与教育学院
	26
	23
	88.5
	3
	11.5
	0
	0

	经济管理学院
	38
	30
	78.9
	6
	15.8
	2
	5.3

	新闻与文法学院
	28
	28
	100
	0
	0.0
	0
	0

	艺术设计学院
	37
	36
	97.3
	0
	0.0
	1
	2.7

	基础科学部
	32
	28
	87.5
	4
	12.5
	0
	0

	马克思主义学院
	53
	52
	98.1
	1
	1.9
	0
	0

	合计
	342
	280
	81.9
	59
	17.3
	3
	0.9


表3 各教学单位实践类课程考核档案抽查等级评定情况

	教学单位
	总计

（份）
	合格
	基本合格
	不合格

	
	
	份数
	占比%
	份数
	占比%
	份数
	占比%

	信息科学与工程学院
	6
	6
	100
	0
	0
	0
	0

	机电与自动化学院
	6
	4
	66.7
	2
	33.3
	0
	0

	城市建设学院
	4
	2
	50
	2
	50.0
	0
	0

	外国语与教育学院
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	经济管理学院
	9
	9
	100
	0
	0
	0
	0

	新闻与文法学院
	6
	4
	66.7
	1
	16.7
	1
	16.7

	艺术设计学院
	3
	3
	100
	0
	0
	0
	0

	基础科学部
	7
	5
	71.4
	2
	28.6
	0
	0

	马克思主义学院
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	合计
	41
	33
	80.5
	7
	17.1
	1
	2.4


抽查材料中存在如下问题：

1.考核内容与教学大纲不一致：平时成绩考核内容（如考勤、作业、课堂表现等分项及比例）与教学大纲规定不一致，部分课程考勤占比过大；部分课程平时成绩登记表中考核环节与教学大纲不对应；个别课程命题计划表与教学大纲中课程类别、课程性质不一致。

2.教学日历与教学大纲不一致：教学日历中参考教材、教学内容、学时分配等与教学大纲不一致；部分教学日历未体现实验学时；个别教学日历模板使用错误。

3.评分标准不清晰或执行不规范：参考答案及评分标准中主观题未按步骤给出得分点，仅列总分原则；非试卷类考核（如实验、实训）缺少评分标准或评分细则不明确；平时成绩登记表中分项成绩未明确标注满分值，成绩区分度不足。

4.主观题批阅不规范：个别试卷主观题批阅未按分步骤给分，未在答案中标注得分点；部分试卷成绩修改处未签字。

5.签审手续不规范或缺失：命题审核表、参考答案等材料缺少“同意使用”签字或审核意见；教学大纲、试卷分析表、达成度评价表等使用电子签名，未手签或签章不全；成绩单、试卷分析等签字时间存在逻辑矛盾（如批阅时间晚于成绩单签字时间）。

6.试卷与答案内容不一致或编排错误：个别试卷题目数量与参考答案说明不符，题号编排错误；试卷题型、题量与命题计划不一致；

7.成绩分析不深入或数据不准确：试卷分析表中成绩分布描述不准确，如分数区间、比例表述有误；对考试成绩偏高、偏低或分布异常的原因分析不够深入，缺乏学情分析；达成度评价表中数据与实际情况不符，分析针对性不足。

8.教学资料归档不规范：实验报告、平时成绩表等未按学号顺序整理，或缺失必要材料；资料袋封面信息填写错误、简化字或错别字；教学资料中夹杂无关材料（如其他课程试卷分析表）。

9.实验与实践环节材料不完整或不规范：实验报告缺少批阅痕迹、评语、分数或教师签字；实验成绩未明确分项汇总，或与成绩单不一致；实训总结内容单薄、缺乏数据支撑，或与教学实际脱节。

10.课程持续改进机制不健全：教学日历中缺少上一轮教学的持续改进措施；达成度评价表中改进建议空泛，未结合具体教学问题。

三、毕业论文（设计）检查结果

基于2024-2025学年第二学期开展的2025届本科毕业论文（设计）抽检结果，本次抽查7个教学单位共计190份毕业论文（设计）学生资料、全部43个有毕业生专业的毕业论文（设计）专业材料。毕业论文（设计）归档材料整体质量较好，学生资料（含教师指导记录等过程材料）“合格”等级175份（占比92.1%）、“基本合格”等级13门次（占比6.8%）、不合格2份（占比1.1%）；专业材料经整改后全部合格。

各教学单位毕业论文（设计）抽查等级评定情况具体见表4：

表4 各教学单位毕业论文（设计）抽查等级评定情况

	教学单位
	总计

（份）
	合格
	基本合格
	不合格

	
	
	份数
	占比%
	份数
	占比%
	份数
	占比%

	信息科学与工程学院
	32
	28
	87.5
	3
	9.4
	1
	3.1

	机电与自动化学院
	31
	23
	74.2
	7
	22.6
	1
	3.2

	城市建设学院
	20
	19
	95.0
	1
	5.0
	0
	0

	外国语与教育学院
	14
	14
	100
	0
	0
	0
	0

	经济管理学院
	33
	32
	97.0
	1
	3.0
	0
	0

	新闻与文法学院
	38
	37
	97.4
	1
	2.6
	0
	0

	艺术设计学院
	22
	22
	100
	0
	0
	0
	0

	合计
	190
	175
	92.1
	13
	6.8
	2
	1.1


抽查材料中存在的主要问题如下：

（一）学生资料

1.开题报告质量把控不严格：开题报告内容表述不明确，如“要解决的主要问题”表述模糊、系统目标与现存问题混淆；文献综述分析不足，多为文献罗列，缺乏个人分析与梳理；参考文献数量不足、格式不规范，近三年文献占比偏低，部分文献未标注出处；实施计划时间安排不合理，或与学年不符，部分内容缺失。

2.教师指导针对性不强：指导记录内容简略，字数不足，未能完整反映指导全过程；指导方式填写不规范，如同次记录中出现多种方式，或缺少必要标记；指导时间节点存在逻辑错误，如非学期内面授、记录间隔过长；指导教师评语过于简单，缺乏实质指导意见，未体现对学生能力达成的评价。

3.毕业论文（设计）质量与规范性不足：论文结构不完整，如缺少结论、致谢或体现OBE内容的部分；图表、公式、表格格式不规范，编号错误、排版混乱等；语言表达不精炼，口语化严重，中英文摘要、标题翻译不准确或不一致；内容与开题报告不一致。

4.成绩评定与评语不匹配：成绩评定表中评语过于简略、缺乏针对性，与论文质量或答辩表现不符；指导教师、评阅教师与答辩小组评分差异过大，或三方成绩完全一致，缺乏区分度；评语未体现对论文具体问题的评价，或与评分逻辑矛盾。

5.材料格式与归档不规范：材料装订不规范，部分未装订成册，或页码错误、夹杂空白页、格式混乱等。

（二）专业资料

1.毕业论文（设计）教学大纲：多数专业教学大纲中引用的学校文件名称有误，未更新为《武昌首义学院本科毕业论文（设计）工作管理办法》；部分大纲内容不完整，缺少对评阅教师工作的具体要求，或仍保留已不适用的旧要求（如批阅学生日志等）；个别大纲中答辩资格描述不严谨，未明确需经指导教师和评阅教师审查通过后方可参加答辩；少数大纲存在专业名称简写不规范、适用专业未写清、学时学分与人才培养方案不一致等问题。

2.选题统计分析：部分专业分析内容未紧扣选题本身，未对选题数量、类型、难度、与专业匹配度等进行量化分析；少数分析报告中“存在问题及改进措施”内容不切题，或未提出具体问题，改进建议空泛；个别专业分析内容与实际情况不符，或存在文字重复、语句不通顺等问题。

3.工作总结：少数总结中选题数量填写与实际提供数量不符，或分析重点偏离，对论文成绩分布与质量情况总结不足；个别总结内容空泛、针对性不强，或表述口语化，未结合实际教学情况进行分析。

4.成绩登记表：个别专业未按要求提交成绩登记表，误用成绩单替代。

5.材料规范性：少数专业提供材料中存在空白页，或教学大纲中出现不同专业版本混杂的情况；个别课题安排表中指导教师信息填写不完整。

本次专项检查的具体意见已反馈至各教学单位，请各教学单位结合实际情况督促相关责任教师有针对性整改。

附件：1.2024-2025学年第二学期课程考核材料抽查结果汇总（分发）
2.2025届毕业论文（设计）抽查结果汇总（分发）

3.2025届毕业论文（设计）专业材料检查结果汇总（分发）
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